Załącznik nr 1

do uchwały Nr X-104/2004

Rady Miejskiej w Brusach

z dnia 26 lutego 2004 r.

STANOWISKO GMINY BRUSY W SPRAWIE USTALEŃ PLANU OCHRONY ZABORSKIEGO PARKU KRAJOBRAZOWEGO

a. Uwagi do poszczególnych działów projektu planu ochrony Zaborskiego Parku Krajobrazowego.
DZIAŁ I. 

CHARAKTERYSTYKA ZABORSKIEGO PARKU KRAJOBRAZOWEGO

§ 2 Powierzchnia i położenie

Należy wprowadzić korektę dotyczącą powierzchni parku na terenie gmin Brusy i Chojnice. Powierzchnia parku wynosi odpowiednio:

b. gm. Brusy 20.128 ha,

c. gm. Chojnice 13.898 ha.

§7  Infrastruktura techniczna


ust 4. 

Należy poprawić podane informacje na temat zaopatrzenia w wodę z sieci wodociągowej: Powinno być:

d. Wieś Leśno zaopatrywana jest wodą z ujęcia wód głębinowych w Brusach,

e. Wsie Lendy i Przymuszewo zaopatrywane są z ujęcia wód w Przymuszewie (ujęcie Nadleśnictwa Przymuszewo),

f. Wieś Skoszewo zaopatrywana z ujęcia wód w Sominach (gm. Studzienice).

ust. 5. 

Należy uzupełnić informacje o istniejącej sieci kanalizacji sanitarnej we wsiach: Męcikał, Męcikał Struga, Czernica (w kier. J. Dybrzk), Krównia, Wielkie Chełmy (na pograniczu parku) i Czyczkowy (na pograniczu parku). Ścieki z tych wsi odprowadzane są na oczyszczalnię ścieków w Brusach.

DZIAŁ II. 

ZAŁOŻENIA PLANU OCHRONY ZPK

ust. 5 

Dopisać punkty:

5) gospodarka rybacka
6)  turystyka.

UZASADNIENIE

Gospodarka rybacka oraz turystyka stanowią ważne elementy działalności  gospodarczej w gminie Brusy

DZIAŁ III. 

CELE TRÓJOCHRONY W ZPK

ust. 2.5. pkt 1.

 Do zapisu „utrzymanie naturalnej różnorodności gatunków zwierząt w ich siedliskach”  dopisać „poprzez prowadzenie racjonalnej gospodarki leśnej , rybackiej i rolnej.
DZIAŁ IV. 

ZADANIA TRÓJOCHRONY W ZPK

Rozdział 1 Ochrona przyrody

§1. Powiększenie Parku Narodowego „Bory Tucholskie”

g. 
Negatywnie opiniuje się:
h. projekt powiększenia Parku Narodowego „Bory Tucholskie” o tereny położone na terenie gminy Brusy,

i. wszystkie ustalenia planu ochrony (zalecenia, nakazy, zakazy, postulaty), które były opracowane z myślą powiększenia parku narodowego.

Jednocześnie zwraca się uwagę na występowanie nieścisłości pomiędzy ustaleniami zawartymi w projektach planu ochrony Parku Narodowego „Bory Tucholskie” i projektem planu ochrony Zaborskiego Parku Krajobrazowego (dot. planów powiększenia PNBT). Należy usunąć wszystkie występujące rozbieżności pomiędzy omawianymi powyżej planami ochrony, z uwzględnieniem wyrażonej powyżej opinii.

§ 3. Rezerwaty przyrody projektowane i planowane


Należy wprowadzić zapisy wskazujące o konieczności:

j. w pierwszej kolejności wykonania planów ochrony rezerwatów przyrody już istniejących,

k. w drugiej kolejności tworzenia nowych rezerwatów przyrody. 

UZASADNIENIE

Niespójność ze Strategią ekorowoju miasta i gminy Brusy.

§ 11. Użytki ekologiczne planowane


Negatywnie opiniuje się plany utworzenia użytków ekologicznych jak niżej: 

l. zbiorowiska roślinne torfowisk przejściowych i szuwarów, grunty wsi Skoszewo, na W od Jez. Somińskiego, gm. Brusy, 2,03 ha (poz.1),

m. zbiorowiska roślinne torfowisk przejściowych i szuwarów, grunty wsi  Skoszewo, na W od Jez. Somińskiego i Nadl.  Przymuszewo, obręb Przymuszewo, o. 4b, gm. Brusy, 0,88 ha (poz. 2),

n. mokradło przyjeziorne – ostoja fauny, NW kraniec Jez. Kruszyńskiego, gm. Brusy, 9,16 ha, powiększenie istniejącego użytku 28 (wg. Rejestru WKP w Gdańsku) (poz. 3),

o. jezioro Parzyn – ostoja fauny, na SE od Jez. Kruszyńskiego, gm. Brusy, 53,21 ha (poz.5),

p. śródleśne oczko ze zbiorowiskami wodnymi i szuwarowymi, grunty wsi Rolbik, gm. Brusy, 1,01 ha (poz. 8),

q. śródleśne oczko ze zbiorowiskami wodnymi i szuwarowymi, grunty wsi Rolbik, gm. Brusy, 1,44 ha (poz. 9),

r. łąki i mokradła w dolinie Zbrzycy – ostoja fauny, między wsiami Laska i Widno, gm. Brusy, gm. Brusy, 17,22 ha, powiększenie istniejących użytków nr 19, 20 (wg rejestru WKP w Gdańsku) (poz. 13),

s. łąki i mokradła w dolinie Zbrzycy – ostoja fauny, między wsiami Widno i Rolbik, gm. Rolbik, gm. Brusy, 82,13 ha (poz. 14),

t. łąki i mokradła w dolinie Zbrzycy – ostoja fauny, między wsiami Kaszuba i Milachowo Młyn, gm. Brusy, 49,93 ha (poz. 15),

u. łąki i mokradła w dolinie Zbrzycy – ostoja fauny, na E od wsi Kaszuba, gm. Brusy, 17,67 ha (poz. 16),

v. jez. Warszyn – ostoja fauny, w obrębie lasów nadleśnictwo Przymuszewo, Obręb laska, gm. Brusy, 35,29 ha (poz. 18),

w. zbiorowiska roślinne torfowisk i szuwarów turzycowych i ostoja fauny, grunty wsi Czapiewice, gm. Brusy, 16,52 ha (poz. 20),

x. śródleśne oczko wodne ze stanowiskami rdestnicy nitkowatej i mokradło- ostoja fauny, na NE od Jez. Łąckie, gm. Brusy, 2,70 (poz. 34),

y. śródleśne mokradło – ostoja fauny, na N od wsi Krównia, gm. Brusy, 1,02 ha (poz. 36),

z. zbiorowiska torfowisk wysokich i przejściowych z licznymi stanowiskami roślin chronionych oraz ostoja fauny, grunty wsi Męcikał, gm. Brusy, 0,98 ha (poz. 41),

UZASADNIENIE:

Narusza interesy właścicieli gruntów.

§ 11. Obszary „NATURA 2000”.

Negatywnie opiniuje się zapisy dotyczące objęcia terenu Zaborskiego Parku Krajobrazowego za obszary „NATURA 2000”.

UZASADNIENIE

Brak jasnych kryteriów zasad ochrony na etapie tworzenia obszarów NATURA 2000 może 
w momencie utworzenia tych obszarów spowodować naruszenie interesów mieszkańców.

Rozdział 2. Ochrona dziedzictwa kulturowego

§ 2 Zasoby dziedzictwa kulturowego proponowane do wpisania do rejestru zabytków

ust. 2. 

Negatywnie opiniuje się objęcie ochroną obiektów wymienionych w ust. 1, polegającą na niedokonywaniu jakichkolwiek zmian, poza zabezpieczającymi przed zniszczeniem. 

Należy określić jednoznacznie możliwość wykonywania prac adaptacyjnych i modernizacyjnych. 

UZASADNIENIE

Narusza interesy posiadaczy obiektów. Bierna ochrona może narazić właścicieli na wysokie straty a obiekty mogą ulec dewastacji.

§ 3 Zasoby dziedzictwa kulturowego proponowane do ochrony formy architektonicznej.

Ust.1  

Należy określić zasady ochrony formy architektonicznej historycznych obiektów regionalnej architektury i budownictwa, a także obiektów związanych z dawnym postępem cywilizacyjnym (44 obiekty na terenie gm. Brusy) – nie mogą naruszać interesów mieszkańców.

UZASADNIENIE

Brak zasad ochrony może spowodować naruszenie interesów mieszkańców.

§ 5 Poszanowanie tradycji budowlanej
ust. 1.  

Negatywnie opiniuje się zapis dot. uporządkowania przestrzennego istniejącego zagospodarowania, w tym dekompozycję zabudowy o formach obcych lokalnej, tradycyjnej architekturze we wsiach: Kaszuba, Laska, Lendy, Leśno, Wielkie Chełmy i Małe Chełmy.

UZASADNIENIE

Narusza interesy mieszkańców.

ust. 2 pkt. 4. 

Wykreślić w całości.

UZASADNIENIE

Narusza interesy właścicieli gruntów (inwestorów)  – brak gotowych projektów w katalogach, ograniczanie praw obywatelskich.

Rozdział 3. Ochrona Krajobrazu

§ 1 Obszary szczególnej ochrony krajobrazu

Opiniuje się negatywnie poniższe ustalenia:

ust. 1 Najwartościowsze struktury krajobrazowe w ZPK, wymagające szczególnej ochrony walorów widokowych stanowią:

aa. Obszary prezentujące formy krajobrazowe jednorodne, o dużej czytelności lub mieszane, tworzące wyjątkowo interesujące i piękne krajobrazowo układy kompozycyjne, m.in. :

a. dolina rzeki Brdy,

b. jezioro Leśno Górne z otoczeniem.

ab. punkty widokowe o wybitnej wartości ekspozycji krajobrazu,  m.in.:

a. wyniesienie terenowe na przesmyku między jeziorami Somińskie i Kruszyńskie, na zachód od osady Peplin

ac. punkty widokowe o dużej wartości ekspozycji krajobrazu, m.in. :

a. na brzegu Jeziora Somińskiego, na Wschód od wsi Skoszewo,

b. z drogi Leśno –Czapiewice przed wsią Czapiewice,

c. w miejscowości Drzewicz z mostu na rzece Brdzie.

ad. odcinki ciągów widokowych o wybitnej, dalekiej ekspozycji krajobrazu, m.in.:

a. okolice wsi Skoszewo,

b. okolice wsi Peplin,

c. wzdłuż doliny rzeki Zbrzyca, między Kaszubą a Laska,

d. odcinki dróg do Leśna z kierunku północnego.

ae. odcinki ciągów widokowych o dużej wartości ekspozycyjnej krajobrazu:

a. okolice wsi Lendy,

b. granica ZPK – Skoszewo – Skoszewko – Blachowo – Peplin – wschodni brzeg jeziora Kruszyńskiego – Kruszyn,

c. Fiszewo – zachodni brzeg jeziora Kruszyńskiego – Kruszyn,

d. Babiłata (Windorp) – południowy brzeg Jeziora Kruszyńskiego – Kruszyn,

e. w okolicy wsi Antoniewo i Małe Chełmy,

f. Leśno- Czapiewice,

g. w okolicy miejscowości Struga.

af. odcinki szczególnych, śródleśnych ciągów widokowych o kameralnej ekspozycji krajobrazu, m in.:

a. Laska- Antoniewo – Asmus – Czernica – Struga – Męcikał,

b. Laska- leśniczówka Antoniewo – wieś Antoniewo – Małe Chełmy,

c. Małe Chełmy – Mościska,

d. Drzewicz - Wielkie Chełmy.

ust. 2. W celu zachowania najbardziej wartościowych otwarć widokowych z punktów i ciągów widokowych nie dopuszcza się parcelacji gruntów, zabudowy kubaturowej, wznoszenia ogrodzeń i wprowadzania zieleni wysokiej na następujących terenach (m.in.):

ag. w rejonie wsi Skoszewo wzdłuż ciągu widokowego od strony jeziora Somińskiego,

ah. obszar przedpola widokowego wybitnego punktu widokowego na wzniesieniu w okolicy osady Peplin,

ai. obszar łąk wzdłuż rzeki Zbrzycy na Wschód od osady Gapowo,

aj. fragmenty terenu wzdłuż ciągu widokowego na odcinku Peplin – Windorp,

ak. fragmenty terenu wzdłuż ciągu widokowego na odcinku Babiłata – Kruszyn,

al. fragmenty terenu wzdłuż ciągu widokowego na odcinku  Fiszewo – Kruszyn,

am. cały obszar dna doliny rzeki Zbrzycy na odcinku od osady  Milachowo Młyn do punktu widokowego przed osadą Kaszuba od strony zachodniej,

an. część obszaru  pól przy osadzie Kaszuba będąca przedpolem widokowym ciągu i punktu widokowego,

ao. dno doliny rzeki Zbrzycy w okolicach osady Rolbik,

ap. obszar łąk otaczających osadę Laska,

aq. fragment przedpola widokowego ciągu widokowego z Małych Chełmów w kierunku północnym,

ar. przedpole ciągu widokowego będącego osią założenia zespołu dworsko- parkowego w wielkich Chełmach.

ust. 3.  Należy zachować naturalne przesłony widoków, wzbogacające walory widokowe wnętrz krajobrazowych ciągów widokowych, na następujących odcinkach (m.in.):
as. odcinek ciągu widokowego na zachód od osady Peplin,

at. wschodnia strona ciągu widokowego biegnącego wzdłuż jeziora leśno Dolne w pobliżu wsi Leśno,

au. odcinek ciągu widokowego nad rozlewiskiem rzeki Czernica w okolicy miejscowości Czernica.

UZASADNIENIE

Ustalenie obszarów szczególnej ochrony krajobrazu oraz zasad jego ochrony bardzo narusza interesy właścicieli terenów oraz inwestorów.

Niezgodne z zasadami zrównoważonego rozwoju oraz dokumentami strategicznymi jak niżej: 

av. Strategią rozwoju społeczno-gospodarczego miasta i gminy Brusy

aw. Strategia rozwoju gospodarczego Ziemi Kościersko-Zaborskiej,

ax. Strategia Ekorowoju Miasta i Gminy Brusy,

ay. Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gminy Brusy.

§ 2 Panoramy krajobrazowe:

ust. 2 pkt 3

Opinia negatywna

UZASADNIENIE

Narusza interesy mieszkańców.

§ 4 Obszary zdegradowane krajobrazowo

ust. 2 

Opinia negatywna.

UZASADNIENIE

Narusza interesy właścicieli obiektów. Niezgodne z dokumentami strategicznymi jak niżej:

az. Strategią rozwoju społeczno-gospodarczego miasta i gminy Brusy,

ba. Strategia rozwoju gospodarczego Ziemi Kościersko-Zaborskiej,

bb. Strategia Ekorowoju Miasta i Gminy Brusy.

DZIAŁ V. 

ZASADY GOSPODARKI W ZPK I WYTYCZNE DO PLANÓW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO

Rozdział 1.  Ogólne zasady i warunki inwestowania
ust. 4 pkt. 1, 2, 3, 6
Opinia negatywna

UZASADNIENIE:

bc. Narusza interesy mieszkańców, inwestorów.

bd. Niezgodne z dokumentami strategicznymi:

be. Strategią rozwoju społeczno-gospodarczego miasta i gminy Brusy,

bf. Strategia rozwoju gospodarczego Ziemi Kościersko-Zaborskiej,

bg. Strategia Ekorowoju Miasta i Gminy Brusy,

bh. Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gminy Brusy.

bi. Niespójność z projektem planu ochrony Parku Narodowego Bory Tucholskie w zakresie planów powiększenia Parku Narodowego Bory Tucholskie.

Rozdział 2. Wytyczne do rozwoju działów gospodarki

§ 5 Przemysł i energetyka

ust. 1 pkt. 5 : 

Do zapisu „preferowanie korzystania z proekologicznych źródeł energii cieplnej”  
dopisać  „i elektrycznej”.

§ 6 Gospodarka wodna

ust. 1  pkt 12. 

Wykreślić zapis: „...pod warunkiem ich wyposażenia w przepławki dla ryb”.
UZASADNIENIE

Narusza interesy właścicieli obiektów.

§ 8 Osadnictwo i gospodarka komunalna

ust 1 pkt 2. 

Należy:

bj. uznać za rozwojową całą wieś Męcikał z uwzględnieniem części wsi Męcikał Struga na północ od drogi Struga - Czernica 

bk. uznać za miejscowość rozwojową wieś Skoszewko, usytuowaną na południe od wsi Skoszewo,

bl. uznać za miejscowość rozwojową wieś Czernica

bm. uznać za miejscowość rozwojową wieś Czapiewice

UZASADNIENIE:

Narusza interesy właścicieli gruntów. Niezgodne z dokumentami strategicznymi jak niżej:

bn. Strategią rozwoju społeczno-gospodarczego miasta i gminy Brusy,

bo. Strategia rozwoju gospodarczego Ziemi Kościersko-Zaborskiej,

bp. Strategia Ekorowoju Miasta i Gminy Brusy

bq. Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gminy Brusy.

ust 1  pkt 3

Opinia negatywna 

UZASADNIENIE:

Niezgodne z dokumentami strategicznymi jak niżej:

br. Strategią rozwoju społeczno-gospodarczego miasta i gminy Brusy,

bs. Strategia rozwoju gospodarczego Ziemi Kościersko-Zaborskiej,

bt. Strategia Ekorowoju Miasta i Gminy Brusy

bu. Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gminy Brusy.

Narusza interesy właścicieli gruntów - wszystkie wymienione miejscowości (Czernica, Kaszuba, Kruszyn, Laska, Rolbik, Widno, Windorp i Wysoka Zaborska) posiadają przynajmniej dla części terenów aktualne plany zagospodarowania przestrzennego.

ust. 1, pkt. 4 

Należy uzupełnić następujące zapisy:

bv. Skoszewo – kierunek południowo – wschodni. 

UWAGA: Należy uwzględnić wieś Skoszewko

bw. Małe Chełmy- rozwój poza parkiem. 

UWAGA: Należy umożliwić rozwój również w parku.

bx. Męcikał – rozwój poza parkiem.

by. UWAGA: Rozwój winien być możliwy na obszarze całej miejscowości Męcikał, z uwzględnieniem Męcikału Strugi w części położonej na północ od drogi Struga- Czernica,

bz. Wielkie Chełmy- rozwój poza parkiem

UWAGA: Należy umożliwić rozwój również na terenie parku.

ca. UWAGA: Należy uznać za rozwojową jednostkę osadniczą również wsie: Czernica, gm. Brusy oraz Czapiewice (z uwzględnieniem terenów położonych w ZPK).

UZASADNIENIE:

Niezgodne z dokumentami strategicznymi jak niżej:

cb. Strategią rozwoju społeczno-gospodarczego miasta i gminy Brusy,

cc. Strategia rozwoju gospodarczego Ziemi Kościersko-Zaborskiej,

cd. Strategia Ekorowoju Miasta i Gminy Brusy

ce. Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gminy Brusy.

Narusza interesy właścicieli niektórych gruntów.

Ust. 4 pkt 5 

Zmienić proponowane zapisy na:

Umożliwić budowę nowych budynków i budowli

lit a.  poza gruntami leśnymi, w odległości nie większej niż 12 m od granicy lasu,
lit. b.  w odległości większej niż 50 m od brzegów jezior i cieków
UZASADNIENIE:

Narusza interesy właścicieli gruntów.

Ad. lit. a. Poprawka zgodna z przepisami Rozporządzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 w sprawie warunków technicznych , jakim powinny odpowiadać budynki i ich usytuowanie (Dz. U. Nr 75 poz. 690).
Ad. lit. b. Zakaz budowy w odległości mniejszej niż 100 m od brzegów jezior i rzek na terenie parków krajobrazowych nie jest regulowany przepisami  ustawy z dnia 16 października 1991 r. o ochronie przyrody (jednolity tekst: Dz.U. Nr z 2001 r. Nr 99, poz. 1079 z późn. zm).
§  8 Osadnictwo i gospodarka komunalna

 Należy dopisać ust. 7 w brzmieniu: 

Środki na rozbudowę infrastruktury służącej ochronie środowiska  przeznaczane będą w pierwszej kolejności na inwestycje z terenu Zaborskiego Parku Krajobrazowego.

§ 9 Turystyka

ust. 1, pkt. 1 lit. d. Należy uzupełnić o zapis:

„ ...oprócz budowy pomostów, kąpielisk i organizowania pól biwakowych i namiotowych”.

ust. 1,  pkt. 2. lit. b. Do zapisu „Wykluczenie zainwestowania” należy dopisać” ...oprócz już istniejącego”.
ust. 3, pkt. 1 lit. d  
Należy wykreślić słowo: „likwidacja”.
Zapisy:

ust. 3, pkt. 2  lit.b) maksymalne ograniczenie rozwoju zagospodarowania rekreacyjnego w dolinie Zbrzycy na całej długości w Parku i w rejonie jezior Kruszyńskiego
ust. 3, pkt. 2  lit.c) stagnacja zainwestowania we wsiach i przysiółkach: Kruszyn, Windorp, Wysoka Zaborska, Kaszuba, Rolbik, Widno, Laska , Zbrzyca i Kamionka,
ust. 3, pkt. 2 lit d) nie lokalizowanie nowego zagospodarowania i likwidacja zainwestowania istniejącego wokół jez. Witoczno oraz w dolinach Kulawy, Brdy, czerwonej Strugi i Chociny.
należy wykreślić w całości.

UZASADNIENIE:

Narusza interesy mieszkańców.

Niezgodne z zasadami zrównoważonego rozwoju oraz dokumentami strategicznymi jak niżej:

cf. Strategią rozwoju społeczno-gospodarczego miasta i gminy Brusy,

cg. Strategia rozwoju gospodarczego Ziemi Kościersko-Zaborskiej,

ch. Strategia Ekorowoju Miasta i Gminy Brusy,

ci. Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gminy Brusy.

ust. 7.

Dopisać:  pkt. 4 w brzmieniu:  
cj. szlak „Greenaway”  na trasie: .....

ust. 16 pkt. 2 lit. a 

należy wykreślić – teren zainwestowany

ust. 20

należy wykreślić w całości.

ck. Uwagi ogólne
Ustalenia projektu planu ochrony Zaborskiego Parku Krajobrazowego w obecnym kształcie:

cl. Są niezgodne z  zasadami zrównoważonego rozwoju,

cm. Są niezgodne z dokumentami strategicznymi obowiązującymi dla gminy Brusy,

cn. Spowodują wysokie straty wśród osób, które zainwestowały na terenie gminy – spadek wartości gruntu, niemożliwa zabudowa,

co. Powodują niejasną sytuację w stosunku do obowiązujących na terenie parku miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego – nie określono, które mpzp są sprzeczne z ustaleniami planu ochrony parku,

cp. Spowodują konieczność zmiany miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego obowiązujących na terenie parku,

cq. Wymuszają sporządzenie miejscowego planu zagospodarowania dla terenu parku

cr. Na okres jednego roku spowodują całkowity zastój w budownictwie – miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego nie będą obowiązywały. Zgodnie z ustawą o zagospodarowaniu przestrzennym, niemożliwe będzie wydawanie decyzji o warunkach zabudowy na terenach, dla których istnieje obowiązek sporządzenia planu zagospodarowania przestrzennego (przez okres jednego roku).  

cs. Spowodują brak możliwości przeznaczenia gruntów pod zabudowę

ct. Wysokie koszty wykonania zaleceń, restrukturyzacji – brak środków zewnętrznych na ich realizację

cu. Spowodują całkowitą stagnację gospodarczą gminy i dalsze ubożenie społeczeństwa.

cv. Wnioski ogólne:

cw. Umożliwić rozwój na terenach uzbrojonych i zainwestowanych,

cx. Pozostawić w mocy wszystkie, obowiązujące dotychczas miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego,

cy. Wykonać na koszt Państwa (przed wejściem w życie rozporządzenia o zatwierdzeniu planu ochrony ZPK) miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla terenu ZPK,

cz. Zmienić zapisy godzące w interesy mieszkańców, właścicieli gruntów i obiektów budowlanych,

da. Dostosować plan ochrony parku do zapisów obowiązujących w dokumentach strategicznych gminy Brusy.

